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Rubrik: En utlidnning har, efter det att Migrationsverket beslutat

om Overforing enligt Dublinforordningen, beviljats
tidsbegrinsat uppehallstillstand har i landet. I och med
detta overfordes ansvaret for att prova hans asylansokan
till Sverige. Det innebir att svenska myndigheter dr
skyldiga att prova asylansokan i sak.

Lagrum: Artikel 2 j, artikel 16.1 och artikel 16.2 i radets
forordning (EG) nr 343/2003 av den 18 februari 2003
om kriterier och mekanismer for att avgora vilken
medlemsstat som har ansvaret for att prova en
asylansOkan som en medborgare i tredje land har gett
in i ndgon medlemsstat (Dublinférordningen)

Rittsfall:

REFERAT

A ansokte den 25 september 2012 om asyl (uppehalls- och arbetstillstand) i
Sverige. Sedan det kommit fram att han den 14 september 2012 rest in
illegalt i Italien, gjorde Sverige en framstéllan till Italien om atertagande
enligt radets forordning (EG) nr 343/2003 av den 18 februari 2003 om
kriterier och mekanismer for att avgora vilken medlemsstat som har ansvaret
for att prova en asylansokan som en medborgare i tredje land har gett in i
nagon medlemsstat (Dublinférordningen). Italien accepterade den 20
november 2012 att i enlighet med Dublinférordningen dverta ansvaret for
att prova hans asylansokan. Migrationsverket beslutade den 30 november
2012 att avvisa A:s ansdkan om uppehalls- och arbetstillstand i Sverige samt
att overfora honom till Italien. Den 4 februari 2013 beviljades A
uppehallstillstand for tiden den 4 februari till och med den 4 juli 2013 med
stod av 5 kap. 15 § utldnningslagen (2005:716). A 6verklagande direfter
Migrationsverkets beslut den 30 november 2012 om 6verforing enligt
Dublinférordningen.

Forvaltningsritten i Stockholm, migrationsdomstolen (2013-03-21,
ordforande Brandell), avslog 6verklagandet och anforde bl.a. foljande.
Migrationsdomstolen konstaterar inledningsvis att den omstindigheten att A
for narvarande har ett tidsbegransat uppehallstillstand i Sverige inte har
nagon betydelse for provningen av vilken stat som 4r ansvarig for att prova
hans asylansokan. Daremot kan detta tillstand ha betydelse for
verkstilligheten av en eventuell 6verforing till Italien. Denna fraga omfattas
emellertid inte av migrationsdomstolens provning i detta mal.

A overklagade domen och anforde bl.a. att 1 och med att han har beviljats
uppehallstillstand i Sverige har ansvaret for att préva hans ansdkan dverforts
till Sverige 1 enlighet med Dublinforordningens artikel 16.2.



Migrationsverket medgav bifall till 6verklagandet och anférde att det
beviljade tillstandet torde vara att betrakta som ett sadant tillstind som
enligt artikel 16.2 1 Dublinforordningen medfor att Sverige har tagit over
skyldigheten att prova A:s asylansokan.

Kammarritten i Stockholm, Migrationséverdomstolen (2013-06-14,
Jagander, Brege Gefvert och R. Bohlin, referent), yttrade:

Av artikel 2 j i Dublinférordningen framgar att med uppehallstillstand avses
varje tillstand som utfirdas av myndigheterna i en medlemsstat och som
berittigar en tredjelandsmedborgare att vistas pa dess territorium, inklusive
de dokument som styrker ritten att vistas pa territoriet inom ramen for
tillfalligt skydd eller i véntan pa att den situation som forhindrar att ett
utvisningsbeslut verkstills ska upphora, med undantag for viseringar och
andra tillfdlliga uppehallstillstand som utfdrdas under den tid som krévs for
att avgora vilken medlemsstat som har ansvaret enligt denna forordning eller
under provningen av en asylansokan eller en ansokan om uppehallstillstand.

I artikel 16.2 i Dublinférordningen stadgas att om en medlemsstat utfardar
uppehallstillstand till den asylsokande, ska de skyldigheter som anges i
artikel 16.1 overforas till den medlemsstaten. Av artikel 16.1 b foljer att den
medlemsstat som enligt kriterierna i Dublinforordningen har ansvaret {for att
prova en asylansokan ska vara skyldig att slutféra provningen av
asylansokan.

Enligt Migrationsdverdomstolens bedomning innebér ovan nimnda
bestimmelser i Dublinférordningen att ansvaret for att prova A:s
asylansokan overfordes till Sverige da han beviljades uppehallstillstand hr.
Detta innebdr att svenska myndigheter ar skyldiga att préva hans
asylansokan 1 sak. Migrationsdomstolens dom och Migrationsverkets beslut
ska dérfor upphivas och malet aterforvisas till Migrationsverket for ny
handlidggning.

Migrationsoverdomstolens avgérande. Migrationsdverdomstolen upphéver
migrationsdomstolens dom samt Migrationsverkets beslut den 30 november
2012 och aterforvisar malet till Migrationsverket for ny handlaggning.

Sokord: Ansvarig stat; Avvisad asylansokan; Dublinférordningen
Litteratur:



